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ANEXO 5

RESOLUCION DEL DEFENSOR DEL PUEBLO
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de p arte i

picales S.A. “BOT‘ROSA”, una .
io denominado Pambilar, situado en
ia, cantén Quinindé, pProvincia de Esmeraldas; 2. Que se inicié un'i i
i6n por parte de los Poseedores que fuerop
. Que los desalojos referidos tuvieron
de enseres, des truccién ...
; 4. * Que péi’ahlol”i;f' '
armados aunque los llama “guardabosqu@zs”

en lo relativo a |5 adjudicacién de |

ordena prestar 5

! H avxilio de Ja Fuerza
Piblica en caso de que se produzcan invasiopesg POr parte de terceros; Y se anade “que
€ste oficio es de cardcter permanente”. ;

i “hopiovidencia de 27
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: : e dege goatide ol g Ly denuncia
nada tiene que hacer en BOTROSA.
Sdegan que Rivatdo Builiva o ha demosicado que “Accion Bcologica™ sea una persona
juridica ni que €l sea su representante legal y que por ello se halla inhabilitado para ser
parte legitima en el trimite. Aifaden que “Ecuador Libre” tampoco tiene personeria
juridica ni es asociacién de nada. Como consecuencia de tales afirmaciones alega falta
de legitimo contradictor e ilegitimidad de personeria del quejoso.  Sostienen que la
queja no retine los requisitos previstos en el Art. 5 del Reglamento de Tramite de Quejas,
al extremo de que bien puede decirse que no constituye una queja ni ella tiene una
relacion circunstanciada de los hechos que pudieran considerarse violaciones de
derechos especificos, menos de alguno que pudiera corresponder al quejoso. A pesar de -.
lo anterior dicen referirse a los planteamientos hechos por Ricardo Buitrén y sostienen
que la Cia. BOTROSA tiene un derecho legitimo de propiedad y que se ha vistoenla "
obligacién de defenderse de invasiones de que esa propiedad ha sido objeto. A este
efecto, anexan los documentos en que dicen sustentar su afirmacién y que consistcri,é'_n”l_'
pruebas de haber comprado y pagado las posesiones a los legitimos posesionarios de Ia *
Cooperativa Pambilar, todo lo cual culminé con el reconocimiento y otorgamiento del
titulo de propiedad por parte del INDA, que aparece en instrumento de 23 de junio de
1998, legalmente protocolizado e inscrito en el Registro de la Propiedad de Quinindé.
Anaden que existe un proceso de resolucién de la adjudicacién hecha en favor de -
BOTROSA, promovido por la Agrupacién denominada Ecuador Libre y aseguran que *
fue ya rechazada por el INDA, mediante resolucién administrativa No. 112 de 18 de
marzo de 1999 y acomparfian como anexo copia de dicha resolucién. Por lo demis se
refieren al apoyo obtenido de parte de la Policia Nacional y del Ejército para defenderse
de las invasiones, procediendo siempre por orden del INDA, que primero les concedié
amparo de posesion y luego emitié orden de desalojo de los invasores, diligencia que se
cumplié sin que se hayan producido los actos violentos a que la queja se refiere. En
cuanto a la referencia que se hace respecto al control que la Cia dice ejercer en la gabarra
que da servicio en el Rio Canandé, la contestacién destaca que se trata de una gabarra
privada, perteneciente a SETRAFOR, compaiiia que presta servicios, en exclusivo
beneficio de quien contrata el servicio, esto es, BOTROSA. En cuanto a la accién
forestal que desarrolla BOTROSA, asegura que el desarrollo a nivel operdcional de los
pardmetros de manejo lorestal sustentable ivs realiza con t€cnicas de bajo impacto y
contando con el auspicio de organismos internacionales como la ITTO v que estan
siendo aplicados en sectores de bosque materia de convenios con la Comunidad Chachi,
Centros Pichiyacu Grande, Guarpi de Onzole, Hoja Blanca, etc. tanto en tierras propias
como de terceros. Afiaden que estin desarrollando plantaciones forestales a un ritmo
promedio de 400 Has. anuales, con 100 mil plantas de varias especies y otras
consideraciones relativas a la silvicultura y a la investigacion de plagas y enfermedades
que afectan a especies nativas como el laurel, el coco, el tangaré y el pachaco. Sostienen
que cumplen una accién social que hasta el momento consiste ¢n la construccion de 26
Kms. de caminos rurales y ¢l mantenimiento anual de 200 Kms. de caminos. En materia
de educacion dicen que pagan a 32 profesores, que han construido 15 escuclas, han
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se haya dirigido en contra de Mario Terin quien
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de todo ello dicen haber dndn apoyo of Progrmias . Ervedicaciin Js 1 Oncocercosis
Con un costo de 30 mil délares, Pago a dos médicos, 4 enfe '
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hacerlo, CONSIDERA :
Buitrén no se ajusta de

, b bk g g
todo caso le obliga a investigar, especialmente en todos aquellos casos en los que Eucdan 1
verse comprometidos los derechos a la vida, a la integridad fisica, moral o sicolégica_"'d_e o
las personas y a otros fundamentales como 1o es

el derecho de propiedad, al medio
ambiente sano y otros igualmente importantes. Por tales razones el Defensor del Pueblo ..., -

, ha tramitado acciones administrativas de resolucién de las

uu nimero de 12 en total afectaban
parcialmente a |a Zona, en la cabida de 1.083,40 has, acciones que cnlminaron con la
declaratoriz dp 15 fesolucion de adjudicaciones en favor de Ia Ceop
a la cual el entonces Director Ejecutivo de] INDA, In
Delgado, le reconoce |2 condicién de poseedora de
€se ano el entonces [ERAC inicié los

Cooperativa. También e] mismo Director

crativa Pambiiar,
g. Miguel Durin
sde el afo de 1986, asegurando que en
trdmites de adjudicacién en favor de tal
admite que desde el propio afio 1986, la
i lones y, desde luego, fue atendida en
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gnacion que, necesariamente debi6 sust_g;xcxgégﬁc ':-
pero su Director Ejecutivo,Ing. ¢

contra del Instituto Nacional de Desarrollo Agrario,
Francisco Cnepa Acosta en oficio DJ No. 8642 de 1

conocimiento de ésta, el 17 de febrero del 2000, por parte del Comisionado Provincial de
Esmeraldas, quien ha contado con la colaboracién

Lic. César Saavedra Bustos. De ese informe se [le
destrozos de cultivos, de bienes que se hallen incluido
hasta afade que existen personas interesadas en inva
destinarlo al trafico de tierras. También sostienen que |
con la vecindad de BOTROSA y recomiznda que
tienen titulos de propiedad y sin embarg
aprovechamiento forestal los colonos h
pulverizan e] entormo fisico de la zona
significativa inversién, realiza uso susten
lugar y dada la directa incumbencia que
Ministerio de] Ambiente, el ex-Defensor d
titular de esa Cartera para pedirle que me

dir el predio de la empresa para
0s Chachis se hallan garantizados
se desaloje a las personas que no
0 disputan la tierra, porque en materia de
acen un uso irracional de los recursos y
en conflicto, en tanto que la empresa, con
table de los recursos naturales. En segundo
en problemas de esta indole corresponde al
el Pueblo considerg indispensable dirigirse al
diante la participacién de sus lécnicos entre a
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- del predio Pambilar se €ncuentan dentro
se anade que el INDA adjudicé a la empresa BOTROSA una
2.830 Has., que forman parte del Patrimonio Foresta] del Es
drea del predio Pambilar es de 3.400 Has, aunque a] respe
adjudicada conforme g respectivo titulo de propiedad es
asegurando que no existe explotacién de] bosque nativo,
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' am maderables valiosas. No €s por demds destacar que, contrarj

~ A dice, en la resolucién No 6112, de 1 de octubre de 1999, qu

- resolucién de la adjudicacién iniciado Por Floresmilo Vilja

- Ecuador Libre en contra de la Cia BOTROSA, expresamente 45 a3

" ‘ 149 los demandandos, compania BOTROSA, adjuntan como prueba de su pa{te cl‘f ¥
certificado del INEFAN que se refiere a que e} predio Pambilar se encuentra fuera ‘de] e

- : e

Patrimonio Forestal de] Estado, como tambi¢y e informe de la Oficina del INEFAN t%z
Quinindé quien responde indicando que sobre Jog bosques primarios de] Pambilar no se 3¢
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ha talado madera alguna ¥ lo que es mis, estos se encuentran sujetos a planes'de m‘gnhé_fot"‘g‘gsﬁ‘
- sostenible, indicando por iltime que la Agrupacién Ecuador Libye no se cnc_iféi_‘iyf:i’:_e__ri_'
e Posesién sobre el indicado inmueble”. QUINTO.. 1 Defensoria del Pueblo, en razén 7
i de la informalidad que caracteriza a los tramites que corren a su cargo presta atencion al
’, informe de Inspeccién realizada en e] predio Pambilar Segun se dice por la demanda de

o que ha podido fecoger las denuncias de las siguientes personas: 1. Del Sr. Floresmilo
i Villalta, quien asegura que su casa fue incendiada, atribuyendo la responsabilidad de tal
' hecho a BOTROSA Y cuando detalla lo que el informante en compania del Dr, Edgar
= Diaz y del Agrénomo Dario Viteri, funcionarios de| INDA, pudieron constatar que la
estructura de la casy se hallaba en el suelo Y sus vigas v pilares cop evidencias de haber

) sido quemadas Y S¢ encontraban ocultas en una quebrada aledaia. Como consecuencia
) de ello se registraron pérdidas de la casa, herramicmas, articulos personales, viveres,
i insumos agricolas etc. 2. Denuncia de Jaime Yiénez, que se refiere 3 la destruccién de
- SU casa por parte de |a misma Cia. BOTROSA Y quien dice haber mantenido posesion

ot
articulos personales, viveres, etc. En la indicada casa habitaba up trabajador de nombre
Carlos Lirio, quien tuvo que abandonarla como consecuencia de

la quema y que entre las
N pérdidas se registra una Ccantidad de semilla de “brachiariy”

quc estaba destinada a
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e la casa de habitacién
» articulos Personales y vy
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dos los hechos que se dejan resenados,

asegure que en gy debida
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amine los problemas que
Vi!lalla, Jaime Yinez, Jacinto Palma, Edilj, Bravo y Galo Vera,

establezcan [ag indemnizaciones a que hubiere [ugar los actos
desalojos fueren Jog Causantes de |os Perjuicios que Jos OCupantes d
POr qué sufrirlog sj €omo ellos dicen han sido poseedores tranquilos
Por sy parte, el sefor Ministro de| Ambiente, ejerceri los Mmandatos

a efecto de que se
de violencia ep los
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